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SALA PENAI

CASACION N.° 1949-2021
AREQUIPA

Culpa consciente

De las pruebas aportadas y actuadas en
el proceso que puedan dilucidar si el
sentenciado tenia conocimiento o tal
vez podian representarsele las
enfermedades venéreas que padecia, ni
por la declaracion del menor agraviado,
ni por la del propio sentenciado, ni por
las pruebas médico-legales practicadas
al sentenciado ni por los informes de
EsSalud se puede llegar a inferir y
menos aun determinar que aquel tenia
conocimiento y tampoco podia prever
la condicidn fisica en que se encontraba
en la fecha de los hechos, puesto que no
registra atenciones médicas al respecto
ni sintomas que le hayan despertado la
sospecha de que podia haber contraido
alguna enfermedad venérea. No hay
manera de acreditar que estuvo enterado
0 que podia prever que, al mantener
relaciones sexuales con el menor, lo
contagiaria de tales enfermedades.
Tampoco se tiene la data desde que este
es reactivo al virus (VIH). Unicamente
este sabia de su padecimiento de una
hernia en la region inguinal, la que lo
aquejaba desde hacia afios atrés.

SENTENCIA DE CASACION

VISTOS en audiencia privada, el

recurso de casacion, por la causal prevista emreeral 3 del articulo 429 del

Codigo Procesal Penal-en adelante CPP— (infraccién de precepto material)

interpuesto por el representante Bihisterio Publico contra la Resolucion n.°

65-2021, sentencia de vista emitida el quince lie ¢le dos mil veintiuno por la

Cuarta Sala Penal de Apelaciones de la Corte Supsi Justicia de Arequipa,

que confirmé la de primera instancia del diez dezamde dos mil veintiuno, que

condend a Carlos Alberto Mamani Huacoto por logaarformulados en su

contra por el delito contra la libertad sexual-&mbn sexual de menor de edad

en agravio del menor de iniciales J. A. L. T.; tmdemas que contiene.
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Intervino como ponente el sefior juez supremQUEIROSVARGAS.

FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. Itinerario del proceso

1.1

1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

Concluida la investigacion preparatoria, el fisqaiovincial formulo
requerimiento de acusacion contra Carlos Albertonisia Huacoto por la
presunta comision del delito contra la libertadusgyen la modalidad de
violacion sexual de menor de edad, en concordacaia el delito de
violacion sexual de menor de edad seguida de |leg@wve, en agravio del
menor de iniciales J. A. L. Tde doce afios de edad)

Al finalizar la etapa intermedia, esto es, una géztuada la respectiva
audiencia de control de acusacion, se dicto el @tenjuiciamiento contra
el citado imputado y se declaré la admisibilidaddé¢erminados medios
probatorios ofrecidos por las partes.

El Juzgado Penal Colegiado cito a juicio oral, seidevd a cabo de manera
privada y, tras realizar el contradictorio, se doy@ con la emision de la
Resolucion n.° 36-2020, sentencia del diez de mdezdos mil veintiuno
(folios 402 a 477)que lo condend como autor del delito contra lartdd en
la modalidad de violacion sexual de menor de edé&sdto previsto y
penado en el articulo 173, primer parrafo, numeralel Codigo Penal, en
perjuicio del citado agraviado; con lo demas qudieae.

La defensa técnica del sentenciado, el reprastntiel Ministerio Publico
y el actor civil interpusieron sendos recursos @elacion contra la
mencionada sentencia, lo cual fue de conocimieatta Cuarta Sala Penal
de Apelaciones de la Corte Superior de JusticidAguipa. Llevada a
cabo la respectiva audiencia, dicho 6rgano jurggadial emitio la sentencia
de vista el quince de julio de dos mil veintiunaggonfirmoé la sentencia
de primera instancia.

Por ello, la defensa técnica del sentenciadorgm@ksentante del Ministerio

Publico interpusieron respectivamente recursosadaaion, los que fueron
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1.6.

1.7.

1.8.

1.9.

concedidos por la Sala de Apelaciones. Sin embaga, Suprema Sala
solo admitio el recurso de casacion del represantil Ministerio Publico
por la causal prevista en el articulo 429, num@rdkel CPRpor infraccion de
precepto material)Y, elevados los autos, se cumplié con el trasladasa
partes procesales por el plazo de diez dias.

Cumplido con lo sefialado en el articulo 431, nuhigrdel CPP, mediante
decreto del veintitrés de marzo de dos mil ve#itise cumplié con sefialar
como fecha para la audiencia de casacion el mgsatiecinueve de abril
del presente afo.

La audiencia de casacion fue realizada el dia adldic Concurrié como
parte recurrente del recurso de casacion la remeese del Ministerio
Puablico, doctora Gianina Rosa Tapia Vivas.

En la audiencia de casacion la fiscal alegé queseaaonsideroé en el
momento de sentenciar la agravante contenida eartieulo 173-A del
Caodigo Penal, puesto que dicho tipo penal no egigdolo, sino que el
agente pudiera prever con dolo eventual su enfead)gth que el acusado
concurria a prostibulos y mantuvo relaciones sesuaon el menor
agraviado sin proteccion alguna, esto es, se le pegdresentar el riesgo.
Por ello, solicitd el petitorio anulatorio a fin dple se emita un nuevo
pronunciamiento para que se precise la culpa cemgcdel dolo eventual.
El desarrollo de la audiencia consta en el acteespondiente. Luego de
que culming, la causa fue objeto de deliberacionsesion privada, se
procedid a la votacion respectiva y se acordd Isgsiém de la presente

sentencia de casacion.

Segundo. Imputacion factica

2.1.

De la imputacion fiscal se tiene que el menor agovJ. A. L. T. fue
captado mediante el uso de las redes socdiedesbook)por el investigado

Carlos Alberto Mamani Huacoto, quien mediante el ds una cuenta falsa
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2.2.

2.3.

de Facebook se hizo pasar por una mujer de nonileslié Estefania
Rojas”, con el fin de entablar comunicacion cormenor agraviado. La
primera fecha de comunicacion fue en noviembre @ rdil diecisiete.
Mamani Huacoto se comunicé mediante el uso ddddaicuenta falsa y le
indicé al menor que se queria encontrar con él, lpogue le propuso

reunirse en el coliseo Bolognesi de Cayma a |a301t3oras.

El menor agraviado, al momento de salir de sagio] aproximadamente a
las 12:45 horas, se dirigié a esperar a la supyestona llamada “Leslie
Estefania Rojas” en el citado coliseo, en dondens®ntraba un automovil
de color azul estacionado al frente, del cual deticeel investigado
Mamani Huacoto, quien se acercé al menor agrawddasujetd del brazo,
lo jaloned y lo introdujo al vehiculo, en donde ecora soga le amarro los
brazos, lo lanzé al asiento posterior y lo lleveuadomicilio. Una vez alli,
lo subi6 a su habitacién del segundo piso, dondawvelstigado le indico
que se sacara el pantalon. Ante la negativa debménpropin6é un golpe
de pufio en la boca y lo tir6 a la cama. Entoncesecadé a bajarle el
pantalon y la trusa al menor, quien se encontraloa hbajo y era sujetado
de la cabeza por el investigado, el cual tambiérbaé el pantaldén y
comenz6 a violar analmente a la victima. Esta #&gresexual duro
aproximadamente media hora. Cuando finalizo, etéstigado se retiré al
bafio, lo que fue aprovechado por el menor paraswearelular y saber de
quién se trataba. Y se percato de que se tratalmpbrsona que se hacia
pasar por “Leslie Estefania Rojas”. Posteriormeaténvestigado hizo que
el menor ingresara al vehiculo y lo dejé dondeeloogio, amenazandolo

con que, si contaba lo sucedido, algo malo le @réaad su familia.

A finales del mes de agosto de dos mil dieciochqaere del menor lo

ingresé al hospital Honorio Delgado, por el areaeteergencia, y se
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2.4.

comunico con la madre de este, a quien los médigcogormaron que el
agraviado J. A. L. T. era portador de sifilis y Vidnfermedades de

trasmision sexual, por lo que la victima conto agadres lo sucedido.

Asimismo, el imputado siguié manteniendo comuni@aaion el menor de
iniciales J. A. L. T., pues este ultimo le comegte sus progenitores lo
habian llevado a la posta y que le habia salidbango en el ano, por lo
gue el imputado le pidi6 al menor que le mandase fato de lo que le
habia salido. El agraviado se la mand¢ y el imputaddijo que no era un
hongo, sino una verruga y le ofrecié llevarle upastillas a su casa. Dejo
dicho medicamente en un arbol que se encontraleca cded domicilio del
menor. Estos mensajes fueron enviados, via Messedgeteléfono del

imputado al del menor agraviado.

Tercero. Fundamentos de la impugnacion

3.1.

El casacionista invocé como causa de pedir la Ewsicia del precepto
constitucional, el quebrantamiento de preceptogsalcy la infraccion de
precepto material: articulo 429, numerales 1, 2 ge3 CPP. Aleg6 que el
tipo delictivo materia de condena no fue intergetdebidamente, toda vez
qgue el 6rgano de instancia califico la agravantgpesta $i los actos [...]

produce lesion grave, y el agente pudo preverseiltald como dolosa, cuando es
evidente que se trataria de una figura preterildant; en que opera la
culpa consciente o inconsciente, en tanto en cudrdmitente se le imputa
el conocimiento de la posible existencia de ungoesuya materializacion

en un resultado lesivo debia evitar con la adopd@émedidas de cuidado
(el imputado accedié sexualmente con el menor gitegcion y con la posibilidad de

prever que podia contagiarlo)

FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

Primero. Analisis sobre la causal de casacion adnda



Q_e“ublica del Pe,_o

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 1949-2021
DE LA REPUBLICA AREQUIPA

PODER JUDICIAL

1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

Respecto al motivo casacional previsto en el nun3edel articulo 429 del
CPP, la norma sefala que incurre en dicha causaldoula sentencia (
autg importa una indebida aplicacion, una erroneapnétacion o una falta
de aplicaciéon de la ley penal. En el caso concretaepresentante del
Ministerio Publico denuncia una indebida interpegia del articulo 173-A
del Cédigo Penal.

Este Supremo Tribunal, ejerciendo sus facultadesamerol juridico, a
través de la presente ejecutoria ha de determinarSala de Apelaciones
ha incurrido en una infraccidon del precepto mateesto es, un error en la
decision al haber emitido su pronunciamiento coati®io Unicamente por
el delito de violacion sexual de menor, pero siageavante propuesta en la
acusacion fiscal.

Alega la recurrente que la conducta de Mamani Hoa®® ve incursa en la
figura de violacion sexual de menor seguida detegrave, por cuanto el
sentenciado pudo prever el resultado de habergiadia de sida al menor
agraviado, puesto que llevaba una vida irrespoasabspecto a las
relaciones sexuales que mantenia con personasndestas y en lugares
de dudosa reputacién. Asi pues, se estaria frelate@dpa consciente que
produjo la lesiéon grave.

Dentro del dolo eventual existen dos vertientegqrimera es la teoria del
conocimiento y la segunda, la teoria de la prolm#all En esta Ultima,
conocida como la teoria de la representacion, exitegpese a conocer de la
puesta en peligro de su accion y que el resultagiwesente como probable,
continua actuando, siendo indiferente si aprob® @ste resultadoEn la

culpa consciente, existe la representacion dellteeky pero el agente

1 CUEVA RUESTA, Wilmer. (2020). El dolo eventual y la culpa cdeste o con representacion,
una delgada linea: “caso Discoteca ThomHd$3 360. https://ius360.com/el-dolo-eventual-y-la-
culpa-consciente-o-con-representacion-una-delgada-taso-discoteca-thomas-wilmer-cueva-
ruesta/



Q_e“ublica del Pe,_o

:oﬁ CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 1949-2021
DE LA REPUBLICA AREQUIPA

PODER JUDICIAL

confia en que este no se produci@e estaria frente a la realizacion de una
conducta arriesgada, pero en el fuero interno gleht® este confia en que
el resultado no ha de suceder.

1.5. Es preciso determinar en este caso si el imputagimavii Huacoto estaba
en la posibilidad de saber, prever o representarepcion del contagio de
alguna enfermedad como consecuencia de las reéscisaxuales que
mantenia, puntualmente en este caso con el mereriago. Dicho control
se hace en razon del sustento casatorio que sedioncsobre la base del
relato de los hechos y las pruebas evaluadas psenencia de vista. El
analisis se origina como consecuencia del reclaehdvithisterio Publico
de que no se le aplicé la agravante de lesion gragenabria causado como
consecuencia del delito de violacion sexual enigaerrio, condicién que
incide en la pena a aplicarse.

1.6. Primero, debe evaluarse si el imputado tenia camenio o no de las
enfermedades que padecia, debido a que en su aefieg® que no sabia
gue era portador de estas; por lo tanto, la padaoil de contagio no era
viable. Sin embargo, esa version debe ser corrdaaano del analisis de la
prueba actuada. Se ha establecido en la sentenwiatd que en la fecha en
que cometidé el delitodé noviembre de dos mil diecisiete a julio de doé m
dieciochg no sabia que tenia VIH, no hay informes médicos gsi lo
determinen, no habia sintomas o signos del padedimique tenia, no
habia consultas médicas registradas sobre dictexieyagu condicion fisica
era aparentemente normal y, si bien es verdadpooefse ha glosado en
autos, que llevaba una vida sexual promiscua y cederente con
prostitutas, ello no es suficiente para determioan certeza que esa
condicion necesariamente derive en que sea portedalguna enfermedad

venérea, situacion que ademéas el Ministerio Publiampoco ha

2 SALA PENAL TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA. Recurso
de Nulidad n.° 921-2019/Lima Sur, del veintiséigud® de dos mil veintiuno.

7
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1.7.

1.8.

1.9.

corroborado con otro elemento diferente a esa s@aial licenciosa. En
consecuencia, concluir que contagié deliberadameate teniendo
conocimiento de que portaba una enfermedad o razgua ello era
previsible y podia representarse esa opcion resuittgetivo.

El propio sentenciado ha referido que recién destser portador de esas
enfermedades cuando fue sometido a examenes médionso
consecuencia del delito que cometid. Las declanasiolel menor no tienen
trascendencia para probar si el dicho del impuesl@ierto o no, y los
certificados de EsSalud no determinan ninguna eet@a anterior a los
hechos sobre los males que padecia.

En resumen, no se tiene data anterior a la com@ola violacion sexual
que establezca sin duda que el imputado sabia ia godpechar que era
portador de alguna enfermedad venérea. Solo se maceion en las
diversas evaluaciones médicas a una hernia ingwjnal le originaba
esencialmente verglenza y restriccion en sus oslasi sexuales. Los
peritajes médicos realizados al procesado han ntad® su atencion en
esa condicion fisica, en razon del alegato de dafgne referia situaciones
de impotencia o dificultad para tener relacioneguakes por dicha
enfermedad, lo cual no es materia de esta casgcgue circunscribe su
valor probatorio al acto de violacion sexual.

El menor agraviado tampoco refirié nada al respdatosus declaraciones
no fluye que haya sido un tema mencionado entreoanitese a que fueron
reiterados los actos violatorios, no existe refeigealguna a algun tipo de
consecuencia posterior. Por lo tanto, resulta icsufte sospechar la
representacion del imputado de causar lesion wigagm de enfermedad
venérea por las costumbres sexuales inseguraseqig, situacion que
deriva en la imposibilidad juridica de atribuirlalga consciente o dolo

eventual.
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1.10.No nos cabe la menor duda que la situacion erhguguedado la victima
del hecho —guien no solo ha sufrido los ataques sexuales, a&illemas ha adquirido
una enfermedad sexual €s deplorable; sin embargo, no por ello, sin oedi
probatorios fehacientes y suficientes, se puedavagtel tipo imputado si
no se tiene la certeza de que con su accionarrseresento tal posibilidad
de lesiéon grave en perjuicio del menor.

1.11.Queda descartada la culpa consciente del sentencipsk pretende el
casacionista, debido a que la prueba actuada yadelen la sentencia de
vista se circunscribe a lo que objetivamente apamt autos, pues el
desconocimiento que alega el procesado sobre éaneaflad que padece no
ha sido contradicho con prueba idénea y suficigntey es valido atribuir
como sustento de culpa consciente la situacionadéctima, cuando es
obligacién del titular de la accién penal estabiegae el sujeto activo,
sabiendo o presumiendo, actu6é con representacidproleable contagio.
Por lo tanto, se le atribuye Unicamente el tipovigte en el articulo 173,
numeral 2, del Codigo Penal, modificado por Ley 30076, publicada el
diecinueve de agosto de dos mil trece, vigentd eromento de los hechos
(esto es, de noviembre de dos mil diecisiete a jigi dos mil dieciochg)con que se le
ha condenado, y no son de recibo los agravios geard&@ recurrente. En
consecuencia, corresponde declarar infundado edepre recurso de
casacion y debe mantenerse la condena Unicamentd pitado delito de
violacion sexual de menor de edad sin agravantealg

1.12.Finalmente, es del caso anotar que a la fecha skenkencia estaba vigente
el articulo 177.2 del Cddigo Penal, que esta mdeal mismo tipo penal
establecido en el articulo 173-A del mismo textgale debido a que la
modificaciéon que ocurre por Ley n.° 30838 no candi@ipo penal, sino
que lo traslada bajo otro rubro y firma. Sin embargicha norma
disminuye la sancion penal de cadena perpetua gdino maximo de pena

treinta y cinco afos, lo que no incide en este ,cdebido a que se le
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impuso una pena por debajo de ese minimo legahtegemas favorable al
imputado, favorabilidad que en este caso no epligaeion por cuanto la
pena ya establece una sancion inferior al maxirtabkido inclusive en la

ley modificada.

1.13.En cuanto a las costas del proceso, no correspsmdenposicion, por

cuanto el representante del Ministerio Publico resuentra exento de ello,

conforme a lo previsto por el articulo 499, numéralel CPP.

DECISION

Por estos fundamentos, los sefiores jueces supiatagsantes de la Sala Penal

Permanente de la Corte Suprema de Justicia deplabRea:

DECLARARON INFUNDADO el recurso de casacion, por la causal
prevista en el numeral 3 del articulo 429 del GRffaccion de precepto
material), interpuesto por el representante Nehisterio Publico contra la
Resolucion n.° 65, sentencia de vista emitida @lagude julio de dos mil
veintiuno por la Cuarta Sala Penal de ApelacioreetadCorte Superior de
Justicia de Arequipa, que confirmd la de primerstancia del diez de
marzo de dos mil veintiuno, que condendé a Carlobeb Mamani
Huacoto por los cargos formulados en su contragbattelito contra la
libertad sexual-violacion sexual de menor de edadagravio del menor de
iniciales J. A. L. T.

En consecuencidyO CASARON la sentencia de vista del quince de julio
de dos mil veintiuno, que confirmd la de primeratamcia del diez de

marzo de dos mil veintiuno.

EXENTO al representante del Ministerio Publico del pagolagecostas

procesales.

1C
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IV. MANDARON quese lea esta sentencia en audiencia privada y gt®, a
seguido, se notifigue a las partes procesales @apmias en esta sede

suprema.

V. DISPUSIERON que se devuelva el proceso al 6rgano jurisdiccialeal

origen y se archive el cuadernillo de casacionstam 8uprema Corte.

Intervino el sefior juez supremo Cotrina Mifiano lpgencia de la sefora jueza

suprema Carbajal Chavez.
S.S.

SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ

ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS

COTRINA MINANO

IASV/gmls
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